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Uzasadnienie tematu badan

* Rosngcy poziom ryzyka produkcyjnego, rynkowego,

cenowego, instytucjonalnego, osobowego i finansowego

e Zmiennosc plonodw oraz cen ptodéw rolnych,

* Zmiany

* Wyzszy

Klimatu,

Koszt ubezpieczen,

* Wysokie zaangazowanie panstwa w pomoc rolnikom.



Obecny stan prawny

Obowigzek ubezpieczenia 50% powierzchni upraw od czesci ryzyk czyli
gradu, suszy, powodzi, ujemnych skutkow przezimowania oraz
przymrozkow wiosennych.

Doptaty do sktadek ubezpieczeniowych.

Sankcja za brak ubezpieczenia:
e2eurozalha

* Ograniczenie wysokosci pomocy od panstwa ad hoc



Liczba polis ubezpieczenia upraw w Polsce
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Zrodto: NIK 2020



Powierzchnia upraw objeta ubezpieczeniem
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Gtowne problemy na rynku ubezpieczen rolniczych

* Systemowy charakter ryzyka produkcyjnego
* ,pokusa naduzycia” (moral hazard)

e Zjawisko negatywnej selekcji (adverse selection)



Gtowne determinanty sktonnosci rolnikow do uczestnictwa
w systemach ubezpieczen produkcyjnych

Wielkos¢ poniesionych w przesztosci strat+ (wasikobus 2018; sulewski i Ktoczko-Gajewska 2014]

Uzyskane w przesztosci odszkodowania + [wasi kobus 2018

Lokalizacja gospodarstwa, wartos¢ produkcji+, jakosc¢ gleb+ (was i kobus 2018]

Liczba osob ZatrUdniOnYCh wW gOSpOda rstwie+ [Sulewski i Ktoczko-Gajewska 2014; Kurdy$-Kujawska i Sompolska-Rzechula 2018]

Doswiadczenie duzej czestotliwosci strat+ (arshadiin. 2015; song, Zheng i Wang 2016]

Powierzchnia gospodarstwa i wartos¢ produkcji + (sherrickiin. 2014; Velandia i in. 2009; Ginder i in. 2009]

Cechy socjodemograficzne rolnikow (wyksztatcenie,wiek)+ [kolapoiin. 2020; carrer i in. 2020]

Awersja do ryzyka rolnika + [Lefebvre i in. 2014; Velandia i in. 2009]
» Stopien dywersyfikacji dochodow lub dziatalnosci rolniczych - (enjoirasi sentis 2011; Lefebure i in. 2014]

* Posiadanie+/dostepnosc kredytOw - [isiam i in. 2020; kolapo i in. 2020]
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Rozktad badanej proby w ujeciu grup wielkosci
ekonomicznej oraz typow produkcyjnych

Wielkos¢ ekonomiczna [SO]

Typy Ogétem
produkcyine 25 45, < 100 tys. EUR
133 111 23

Roslinne 267
Trzodowe 0 10 22 32

Bydlece 38 93 8 139
Mieszane 69 64 29 162

Ogotem 240 278 82 600

Zrédto: opracowanie wtasne



Metodyka badan

(PO =1)
“(1—P(Yi=1)

) =0+ f1X1; + o+ PrXki

Gdzie:

* Y. —zmienna dychotomiczna opisujgca fakt zakupu ubezpieczenia
upraw w ciggu ostatnich 5 lat na podstawie odpowiedzi rolnika:
O — nie kupione, 1 — kupione;

* o — poziom referencyjny dla wszystkich zmiennych czynnikowych;
* Xyi,--, X — Wartosci zmiennych niezaleznych dla i-tego gospodarstwa;

*B,,...,B, — wartosci wspodtczynnikdéw dla odpowiednich zmiennych
niezaleznych.



/mienne w modelu pochodzgce z bazy FADN

* region wg FADN;
* typ produkcyjny;

* skala prowadzonej dziatalnosci (m.in. wielkos¢ ekonomiczna,
powierzchnia UR, liczba zwierzat, wartos¢ aktywow);

* sytuacja ekonomiczna gospodarstwa (m.in. poziom dochodow,
poziom zobowigzan, poziom kapitatu wtasnego, wydatki na
ubezpieczenia i otrzymane odszkodowania).



/mienne w modelu pochodzgace z badania
ankietowego:

e poziom ryzyka produkcyjnego w gospodarstwie;

* korzystanie z pomocy ad hoc;

* doswiadczenia z ubezpieczeniami produkcyjnymi;

* subiektywna ocena poziomu awers;ji rolnika do ryzyka;
e poziom akceptacji ryzyka;

* sposoby radzenia sobie z ryzykiem;

* bariery w rozwoju gospodarstwa;

* obiektywna miara oceny postawy wzgledem ryzyka.



Charakterystyka proby badanych gospodarstw w zakresie
uwzglednionych w modelu zmiennych niezaleznych

Charakterystyka proby [%

ZMIENNA ZALEZNA — ubezpieczanie upraw lub zwierzat w ciggu ostatnich 5 lat TAK 51,00
Pte¢ rolnika? Mezczyzna 86,83
Wyksztatcenie rolnicze? TAK 40,33
Otrzymanie odszkodowania w ciggu ostatnich 5 lat? TAK 27,83
Wystepowanie ograniczenia produkcji gospodarstwa ze wzgledu na niedobdr uzytkéw
TAK 59,67

rolnych??
Wystepowanie ograniczenia produkcji gospodarstwa ze wzgledu na niedobdr sity

: TAK 46,17
roboczejl?
Przydatnos¢ ubezpieczen jako instrumentu ograniczajgcego ryzyko!2 TAK 40,80
Przydatnos¢ wspotpracy z innymi rolnikami jako instrumentu ograniczajgcego ryzyko?l-? TAK 65,50
Przydatnos¢ uméw kontraktacyjnych jako instrumentu ograniczajgcego ryzyko'-2 TAK 66,17
Inwestycje w nowe sposoby sprzedazy w ciggu ostatnich 5 lat?! TAK 24,17

1 — zmienna czynnikowa; 2 — opinia rolnika Zrédto: badania wtasne



Charakterystyka proby badanych gospodarstw w zakresie
uwzglednionych w modelu zmiennych niezaleznych

Zmienne niezalezne ciagte TG
8 standardowe

Procentowy spadek dochodu rolniczego okreslony
przez rolnika jako powazny (opinia rolnika)

35,000 6,000 80,000 9,980

Wartos¢ aktywow gospodarstwa ogdétem (min. zt) 1,340 0,089 16,830 1,462

Poziom awersji do ryzyka (wspotczynnik Arrowa

. : 0,813 -0,510 1,750 0,725
-Pratta) oszacowany na podstawie gier o niskg kwote

Zrodto: badania wtasne



[ Wyniki badan }

Wyniki — czynniki sprzyjajace zakupowi polisy

btad przecietny
_m

Wyraz wolny -0,380 0,660 0,558

Otrzymanie odszkodowania w ciggu ostatnich 5 lat* 4,242 0,530 0,000 57,69%

Przydatnos¢ ubezpieczen jako instrumentu ograniczajgcego

. . 0,909 0,246 0,000 12,36%
ryzyko* (opinia rolnika)
Przyd?tnqsc wspotpracy z |n.ny.m| rol_nlkaml jako instrumentu 0,667 0,252 0,008 9,08%
ograniczajgcego ryzyko™* (opinia rolnika)
Wartos¢ aktywow gospodarstwa ogdétem (min. zt) 0,511 0,115 0,000 6,95%
Wys'Fepow?nlg ogr:':\nlczenla produ.kc'Jl gospodarstwa ze wzgledu 0,478 0,237 0,044 6,5%
na niedobdr uzytkéw rolnych* (opinia rolnika)
Wyksztatcenie rolnicze* 0,454 0,231 0,049 6,18%
Poziom awersji do ryzyka oszacowany na podstawie gier o niskg 0,323 0,160 0,044 4,39%

kwote

*zmienna czynnikowa; N=600; McKelvey & Zavoina’s R?: 0,662; AIC: 525,83 Zrédto: badania wtasne



[ Wyniki badan J

Wyniki — czynniki nie sprzyjajgce zakupowi polisy

btad przecietny
_m

Wyraz wolny -0,380 0,660 0,558

!Drocentow.y spad.ek. dochgdu rolniczego okreslony przez rolnika 0,041 0,012 0,000 0,56%
jako powazny (opinia rolnika)

Inwestycje w nowe sposoby sprzedazy w ciggu ostatnich 5 lat* -0,543 0,271 0,045 -7,39%
Wys’quow?nn? ogranlcze.nla pr.o<.jukc1| gospodarstwa ze wzgledu 0,601 0,228 0,009 8,17%
na niedobodr sity roboczej* (opinia rolnika)

Przydz.ﬂtnc?sc umow kontrakt?c.yjnych.Jako instrumentu 0,623 0,247 0,012 8.47%
ograniczajgcego ryzyko™* (opinia rolnika)

Ptec rolnika (mezczyzna)* -0,615 0,354 0,082 -8,62%

*zmienna czynnikowa; N=600; McKelvey & Zavoina’s R?: 0,662; AIC: 525,83 Zrédto: badania wtasne



Whnioski

e Gtodwnym czynnikiem warunkujgcym uczestnictwo w systemie ubezpieczen
sg pozytywne doswiadczenia w postaci otrzymanego w przesztosci
odszkodowania.

e / ubezpieczen chetniej korzystajg rolnicy o wyksztatceniu rolniczym,
wspotpracujacy z innymi rolnikami, prowadzgcy gospodarstwa o wiekszej
skali produkcji.

* Poziom awersji do ryzyka i wrazliwosc na spadek dochodu zwieksza
sktonnos¢ zakupu ubezpieczen.

* Wieksza intensywnos¢ organizacji produkcji i powigzan z rynkiem
zniecheca rolnikow do uczestnictwa w systemie ubezpieczen.




Determinanty uczestnictwa polskich rolnikow w
systemie ubezpieczen produkcyjnych

Dziekuje za uwage!
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